Sygn. akt II C 2313/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie II Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Sitarska-Duda

Protokolant: Ewa Korzenko

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2014 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko Towarzystwu (...) spolki akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powodki R. K. kwote 2 500 (dwa
tysiace piecset) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30.05.2013 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od powodki R. K. na rzecz powoda Towarzystwa (...) spotki akeyjnej z siedziba w W. kwote 2 834,69 (dwa
tysiace osiemset trzydziesci cztery 69/100) zlotych tytulem zwrotu czesci kosztow procesu;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego Towarzystwa (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa-kasy
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie kwote 1 074,86 (tysiac siedemdziesiat cztery 86/100) zlotych,
tytulem kosztéw opinii bieglego poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

5. pozostale nieuiszczone koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt II C 2313/13

UZASADNIENIE

Powodka R. K. pozwem zlozonym w dniu 30 wrze$nia 2013 roku (data stempla pocztowego) przeciwko Towarzystwu
(...) S.A. z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz kwoty 15.000,00 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 30 maja 2013 roku do dnia zaplaty tytulem zado§éuczynienia. Ponadto powodka, reprezentowana
przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosta o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
w wysoko$ci dwukrotnoS$ci stawki minimalnej wynikajacej z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
ponoszenia oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu powiekszonych o oplate skarbowa od udzielonego
pelnomocnictwa. (pozew, k. 1 —7)

Pozwana Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg
w W., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, w odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 07 lutego 2014
roku (data stempla pocztowego) wniosta



o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasgdzenie od powodki na jej rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. (odpowiedz na pozew, k. 38 — 46)

Strony do momentu zamkniecia rozprawy podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska.
Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

U. S. w dniu 25 sierpnia 2012 roku okolo godziny 18:00 wyszla

z domu i pojechala do O. do swojej siostry, po czym obie udaly sie na dyskoteke w G.. Nastepnego dnia okolo godziny
6:00 U. S. przyjechala ze znajomym samochodem do domu w D., wziela cztery piwa

i odjechala wraz z nim. (dowdd: akta Sledztwa, k. 13 — 14, 48 — 49)

W dniu 26 sierpnia 2012 roku, pomiedzy godzina 5:00 — 7:28, w poblizu miejscowosci K. doszlo do wypadku
komunikacyjnego, spowodowanego przez kierujacego samochodem marki V. (...) o nr rejestracyjnym (...) M. F.,
ktorego laczyla z (...) S.A. z siedziba w W. umowa obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Kierujacy pojazdem, przewozac pasazerke U. S., pokonujac tuk drogi w lewo nie
dostosowatl odpowiedniej predkosci jazdy do istniejacych warunkéw drogowych, utracil panowanie nad kierowanym
pojazdem w nastepstwie czego zjechal na prawe pobocze drogi, po czym zjechal na lewe pobocze drogi i uderzyl
w drzewo doprowadzajac do wywrdcenia sie pojazdu. Powyzsze skutkowalo tym, ze M. F. i U. S. doznali obrazen
czaszkowo — mozgowych skutkujacych ich Smiercig. U U. S. stwierdzono: rany i otaria naskorka glowy; ztamanie kos$ci
nosa, kosci pokrywy i podstawy czaszki; stluczenie i powierzchowne zmiazdzenie potkuli mézgu; rozkawatkowanie
moézdzku i pnia mozgu; otarcia naskorka na tulowiu; ztamanie jednego zebra; stluczenie phuc; rana na prawym lokciu;
otarcia naskérka na konczynach. (okolicznos$ci bezsporne, dowod: akta Sledztwa,

k. 112 — 114)

W czasie zdarzenia M. F. i U. S. byli w stanie nietrzezwo$ci (odpowiednio: 2,36%., 2,93 %o alkoholu we krwi) oraz nie
mieli zapietych paséw bezpieczenistwa. (okolicznoS$ci bezsporne, dowdd: akta §ledztwa, k.85

194)

Zmarta U. S. byla siostrg przyrodnig R. K. mlodsza

o prawie 11 lat. R. K. do 19 roku Zycia mieszkala razem z mlodsza siostra, opiekowala sie nig. Przed $miercig U.
S. mieszkala z matka S. S., blisko siostry, wobec czego spotykaly sie czesto, przychodzily nawzajem do siebie w
odwiedziny, w calach porady, Swietowaly wspdlnie wszystkie rodzinne uroczysto$ci np. imieniny, Wigilie. R. K. byta
zwiazana ze swojg siostra. Po $émierci U. S. R. K. odczuwa jej brak, ale nigdy nie korzystala z pomocy psychologicznej
ani psychiatrycznej. Chodzila do lekarza rodzinnego, przyjmowala leki uspokajajace i na okoto dwa miesigce wycofata
sie z zycia rodzinnego, zamknela sie w sobie. R. K. przezyla bardzo $§mier¢ swojej mlodszej siostry, plakala, nie mogta
jesé, spaé. Do chwili obecnej odczuwa brak siostry, ktora czesto wspomina i odwiedza na cmentarzu. (dowod: kopia
odpisu skroconego aktu zgonu, k. 16; kopia opisu skroconego aktu urodzenia, k. 17; zeznania $§wiadka: G. J., k. 174 i
T. J., k. 174 — 175; zeznania powd6dki, k. 175 — 176

Smieré U. S. spowodowala u powédki silna reakeji zaloby, ktora nadal jest niedokoriczona. Przezywana przez powodke
zaloba w poczatkowym okresie po Smierci siostry osiagnela poziom zaburzen depresyjnych, obecnie ulegla ona juz
nieznacznemu wyciszeniu, jednak nadal nie wrdcila do normy psychicznej. Miedzy siostrami istniala silna wiez
emocjonalna. R. K. odczuwa przecigzenie problemami rodzinnymi, stala sie bardziej skryta, nerwowa, doé¢ czesto
placze, pozostaje nadal w obnizonym nastroju, czesto popada w stany rozkojarzenia wynikajace z zamyslenia i
tesknoty. Powyzsze stany sa naturalne dla do$wiadczonego zdarzenia i maja tendencje do samoregulacji, z tym
ze proces ten moze byé¢ dluzszy. Pogodzenie sie przez R. K. z §wiadomoScia braku bliskiej jej osoby jest trudne
i wymaga czasu, jednak jej stan zdrowia nie wymaga leczenia psychiatrycznego ani pomocy psychologicznej,
psychoterapeutycznej, bowiem ma wsparcie we wlasnej rodzinie. (dowod: opinia bieglych, k. 218 — 220, 222 - 224)

Pismem z dnia 27 listopada 2012 roku R. K. zglosila szkode do (...) S.A. z siedziba w W. wzywajac ja do wyplaty kwoty
60.000,00 z} tytulem zadoSéuczynienia za krzywde pozostajaca



w zwigzku ze $miercia siostry U. S. w wyniku wypadku komunikacyjnego, do ktérego doszlto w dniu 26 sierpnia 2012
roku (okoliczno$é bezsporna)

W dniu 28 grudnia 2012 roku nastgpilto polaczenie (...) S.A. z siedziba w W. oraz Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w
W., w wyniku ktérego Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. przejela wszystkie prawa i obowigzki (...) S.A. z siedziba
w W.. (dowod: odpis pelny z KRS, k. 48 - 58)

Pismem z dnia 29 maja 2013 roku ubezpieczyciel ustalil wysokos¢ naleznego zado$c¢uczynienia na kwote 5.000,00 zt
i po uwzglednieniu przyczynienia sie U. S., ustalonego na 90%, przyznal kwote 500,00 zl. (okolicznosci bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad w wiekszoéci ustalil, na podstawie art. 229 i 230 k.p.c., w oparciu o zgodne i
niekwestionowane stanowiska stron postepowania, ktére dodatkowo zostaly poparte zgromadzonymi w aktach
sprawy dokumentami, do ktérych wartoSci dowodowej Sad nie mial zadnych zastrzezen. Podstawa okolicznoSci
nieprzyznanych przez strony, a ustalonych przez Sad, byly zeznania $§wiadkéw, powodki, opinie bieglych i dolaczone
do sprawy akta §ledcze. Zeznania §wiadkow i powddki réwniez nie byly kwestionowane, byly logiczne, spdjne z soba
i pozostalym materialem dowodowym, ukladaly sie w jedna calo$¢, wobec czego Sad dal im wiare. Ponadto
sporzadzone dla potrzeb niniejszego postepowania opinie zostaly przygotowane przez osoby dysponujace fachowa
wiedza z zakresu psychiatrii i psychologii, zostaly poprzedzone badaniami opiniowanej, a wynikajace z nich wnioski
potwierdzaja stan powodki po $mierci jej siostry przedstawiany

w zeznaniach $wiadkéw i samej zainteresowanej. Opinie te nie byly rowniez kwestionowane przez pozwana pod
wzgledem merytorycznym i wyplywajacych

z nich wnioskow.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie nie byla sporna zasada odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela wynikajgca z umowy
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego zawartej pomiedzy pozwang a sprawca
szkody (art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 822 § 1 k.c.).

Bezposrednim sprawcg szkody byly M. F., za ktérego odpowiedzialno$§é cywilng ponosi pozwana Towarzystwo (...)
i(...) S.A. zsiedziba w W.. Jako, ze odpowiedzialno$¢ pozwanej nie byla kwestionowana w toku procesu, nie wymagala
udowodnienia przez powddke. Uznajac swoja odpowiedzialno$é cywilng za skutki zdarzenia komunikacyjnego z dnia
26 sierpnia 2012 roku ubezpieczyciel podnosi jedynie kwestie przyczynienia sie U. S. w 90%. Wobec powyzszego
glownym zadaniem Sadu w niniejszej sprawie bylo ustalenie, czy zmarla siostra powddki faktycznie przyczynila sie
w takim zakresie do skutkow wypadku.

W zwiazku z tym, ze wypadek komunikacyjny wywolujacy u powodki krzywde mial miejsce po 03 sierpnia 2008
roku podstawe prawna do wyplaty zadoSéuczynienia za §mieré osoby bliskiej stanowi art. 446 § 4 k.c. Zgodnie z tym
przepisem sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznana krzywde.

Wysoko$¢ zado$cuczynien przyznawanych na podstawie przepisu art. 446 § 4 k.c. nie jest zalezna od wystapienia
krzywdy ujetej w kategoriach medycznych. Takze mierzenie skali cierpienia osoby, ktora nie doznala uszkodzenia ciala
i rozstroju zdrowia, pozostaje poza mozliwo$ciami dowodowymi zaréwno Sadu, jak i ubezpieczyciela. Aktualny stan
wiedzy nie pozwala na udowodnienie rozmiaru uczué i przywigzania czy tez ich braku. Przede wszystkim za$ trudno
zaklada¢, aby ustawodawca ,,premiowal” osoby o stabszej konstrukcji psychicznej, reagujace intensywniej na sytuacje
traumatyczna, a gorzej traktowal roszczenia os6b

o osobowosci zamknietej, kumulujgcej w sobie wewnetrzne emocje. Kryterium boélu jest wiec nieprzydatne w praktyce
sadowej i wydaje sie sluszne, ze Kodeks cywilny nie odwoluje sie do niego, zakladajac, ze utrata osoby najblizszej
zawsze wywoluje bol. Odczuwanie bolu nie wymaga tez dowodu (P. Hyrlik ,ZadoSéuczynienie za $mier¢ tylko dla
czlonkéw najblizszej rodziny”, Rzeczpospolita z 09 lipca 2009 roku).



W doktrynie wskazano, ze Kodeks cywilny zaweza grupe osob, ktére moga otrzymac zado$cuczynienie za $§mierc.
Do $wiadczenia takiego maja prawo wylacznie czlonkowie najblizszej rodziny. Nie wymaga jednakowoz, zeby te
osoby zamieszkiwaly razem. Roszczenie jest zasadne, jezeli powod dowiedzie, ze laczyla go ze zmarlym silna wiez
emocjonalna i relacje rodzinne, gwaltownie przerwane Smiercia. Czlonkowie rodziny moga by¢ sobie bardzo bliscy bez
wzgledu na to, czy zamieszkuja pod jednym dachem oraz w oderwaniu od tego, czy same zalozylty juz wlasne rodziny.
Zalozenie nowej, wlasnej rodziny nie skutkuje bowiem samo przez sie zerwaniem wiezi z rodzicami, czy rodzenstwem.
Tym samym zado$éuczynienie ma kompensowaé nie tyle doznany b6l spowodowany $miercia osoby bliskiej, lecz
przedwczesng utrate czlonka rodziny. Dobrem osobistym, ktérego naruszenie wymaga rekompensaty, jest zatem
prawo do utrzymywania bliskiej i silnej wiezi uczuciowej z najblizszymi, jak rowniez do zycia w pelnej rodzinie. Ocena
krzywdy powodki winna by¢ zatem dokonana przede wszystkim w oparciu o znaczenie dobra osobistego, ktdre zostalo
naruszone, z uwzglednieniem trwalo$ci naruszenia oraz radykalnoéci zmiany, zaistnialej w zyciu powddki na skutek
wypadku z dnia

26 sierpnia 2012 roku. Okreslajac wysoko§é zado$éuczynienia nalezy wzigé pod uwage takze inne okoliczno$ci majace
wplyw na rozmiar doznanej przez poszkodowang krzywdy, a wiec przede wszystkim wstrzas psychiczny i cierpienia
moralne wywolane Smiercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, role w rodzinie pelniong
przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem Smierci osoby bliskiej (np. nerwicy, depresji), stopien
w jakim pokrzywdzony bedzie umial znaleZ¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i ja zaakceptowad,

a takze wiek pokrzywdzonego. (zob. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 07 marca 2013 roku w sprawie I ACa 878/12,
LEX nr 1294706)

Przeprowadzone postepowanie dowodowe daje asumpt do stwierdzenia, ze wiez emocjonalna laczaca powodke ze
zmarlg siostra byla nader silna przede wszystkim z tej przyczyny, iz powodka opiekowala sie siostra od pierwszych
chwil jej zycia. Dowodzi tego rowniez charakter relacji laczacej rodzenstwo w dorostym zyciu, kiedy to powodka
pomimo zalozenia wlasnej rodziny nadal spotykala sie

z siostrg w celu udzielenia porad. Charakter relacji nawiazanej miedzy rodzenstwem we wczesnym dziecinstwie
powodowal, ze powddka czula sie odpowiedzialna za mlodsza siostre nawet, gdy byla juz dorosla kobieta. Smieré
siostry wywolala

u powddki uczucia zblizone do tych, jakie rodzice odczuwaja po stracie potomstwa. Pomimo, ze w chwili wypadku
powodka miala wlasne dzieci, wiez z nimi nie byla

w stanie uchroni powddki przed negatywnymi skutkami straty bliskiej osoby — dlugotrwalym pogorszeniem nastroju,
ktory sama zainteresowana utozsamiala

z depresja i spadkiem aktywno$ci zyciowej. OkolicznoSci te powodowaly, ze $mieré mlodszej siostry nagle i
nieodwracalnie zmienila dotychczasowe zycie powddkiijej rodziny. Powodka nie tylko wycofala sie z zycia rodzinnego,
zaniedbywala swoje obowigzki macierzynskie, czy domowe. Towarzyszace powodce ujemne przezycia psychiczne
doprowadzily do tego, ze przez dtuzszy czas zyla niczym osoba wylgczona z zycia spolecznego, z jednej strony stale
wspominala zmarla

i kultywowala pamie¢ po niej, a z drugiej nie uczestniczyla aktywnie w Zyciu pozostalych czlonkdéw swojej rodziny.
OkolicznoSci te uzasadniajg stwierdzenie, ze na skutek zdarzenia z dnia 26 sierpnia 2012 roku powddka doznala
krzywdy, podlegajacej naprawieniu w drodze zado$éuczynienia. W przekonaniu Sadu wiez lgczaca powodke z siostra
miala charakter szczegblnie rozbudowany

i ponadprzecietnie intensywny, za$ negatywne konsekwencje jej Smierci w sferze zycia rodzinnego i osobistego
powddki byly znaczace i wieloplaszezyznowe, co implikuje wniosek, ze ustalone przez powddke zado$éuczynienie w
wysokosci 30.000,00 zl nie jest wygérowane.

Nie bez znaczenia dla intensywnosci negatywnych przezy¢ powo6dki spowodowanych $miercia siostry i zerwaniem
laczacych ja z nig wiezi rodzinnych byl jej mlody wiek w chwili tragicznej $mierci, nagto$¢ $mierci, na ktéra powodka
nie byla (bo nie mogta by¢) przygotowana. Fakty te nie pozostaja bez wplywu na ocene wystapienia krzywdy i wysokoéci
roszczenia, zwlaszcza ze wiek powddki i jej zmarlej siostry implikuja wniosek, ze stan wywolany zerwaniem wiezi



rodzinnych sila rzeczy bedzie utrzymywatl sie dlugo, innymi slowy powddka nie bedzie mogla cieszy¢ sie relacja z
siostra tak dtugo, jak dlugo moglaby towarzyszy¢ jej ta wiez, gdyby nie nagla, niespodziewana Smier¢ U. S..

Przy ustaleniu wysoko$ci zado$c¢uczynienia z tytulu doznanej przez powodke krzywdy naleznego do wyplaty przez
ubezpieczyciela Sad nie moze jednak pominaé faktu, ze U. S. wsiadla do samochodu prowadzonego przez osobe bedaca
w stanie nietrzeZwosci oraz nie zastosowala sie do podstawowych zasad bezpieczenstwa poprzez niezapiecie pasow.

Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza stopnia winy obu stron.
Przeslanka stosowania art. 362 k.c. stwarzajaca mozliwo$¢é obnizenia odszkodowania jest taki zwigzek pomiedzy
dzialaniem lub zaniechaniem poszkodowanego a powstalg szkoda, ze bez owej aktywnosci poszkodowanego badz
w ogble nie doznalby szkody, albo tez wystapilaby ona w mniejszym rozmiarze. Zwigzek ten musi by¢ oceniany w
kategoriach adekwatnej przyczynowos$ci, bo chociaz w przepisie art. 361 § 1 k.c. mowa jest tylko o zobowigzanym
do naprawienia szkody, to kodeks dla oceny zachowania sie poszkodowanego nie wprowadza innego miernika.
Natomiast w oparciu o kryteria przyczynowos$ci adekwatnej przyczynieniem sie poszkodowanego bedzie tylko takie
jego zachowanie, ktore bylo nieprawidlowe,

w stosunku do ktorego da sie dostrzec ceche obiektywnej naganno$ci. Chodzi o takie zachowanie, co do ktérego da
sie sformutowac ocene, ze nie mieécilo sie ono

w przyjetych regutach postepowania. (zob. E. Gniewek [w:] Kodeks cywilny. Komentarz., pod red. E. Gniewek i P.
Machnikowski, Nb 71 11, 2013 rok)

Przekladajac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy postepowanie U. S. bezwatpienia nalezy uznac, co
najmniej, za naganne.

U. S. wsiadajac do samochodu prowadzonego przez osobe w stanie nietrzezwoSci lub spozywajac z kierowca alkohol
przed jazda, narusza wszystkie obowigzujace normy bezpieczenstwa, zdrowy rozsadek i dobrowolnie godzi sie na
wszelkie zwiazane z tym konsekwencje. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze U. S. ze sprawca
zdarzenia drogowego z dnia

26 sierpnia 2012 roku spotkala sie na dyskotece, okolo 6:00 przyjechali razem do domu, z ktérego zabrala cztery
puszki piwa i odjechali ponownie. Do wypadku natomiast doszlo przed godzina 7:30. Majac na uwadze powyzsze oraz
fakt, ze we krwi M. F. kilka godzin po zdarzeniu wykryto 2,36%o alkoholu uznac nalezy, ze zabrany z domu alkohol
zmarla siostra powo6dki wypila z nim chwile przed wypadkiem, a jesli nawet nie, to posiadanie takiej ilosci alkoholu we
krwi pozwala oceni¢, czy kto$ jest pijany, czy nie. Wedlug utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego osoba, ktéra
decyduje sie na jazde samochodem

z kierowca bedacym w stanie po spozyciu alkoholu, przyczynia sie do odniesionej szkody powstalej w wyniku wypadku
komunikacyjnego, gdy stan nietrzezwosci kierowcy pozostaje w zwigzku przyczynowym z tym wypadkiem. Zarazem
przyjmuje sie, ze spozywanie napoju alkoholowego z takim kierowca przed jazda nalezy uwazaé za przyczynienie sie
do powstania szkody w stopniu znacznym (zob. wyroki SN: z 02 grudnia 1985 roku w sprawie IV CR 412/85, LEX
nr 5221, oraz

Z 06 czerwca 1997 roku w sprawie II CKN 213/97, LEX nr 31297).

Kolejng kwestia wplywajaca na przyczynienie sie U. S. do skutkéw wypadku byl fakt niezapiecia przez nig pasow
bezpieczenstwa. Jazda bowiem bez zapietych paséw jest powaznym naruszeniem zasad bezpieczenstwa, przepisow

o ruchu drogowym przez pasazera, postawa nierozsadna i lekkomys$lna. Powyzsze ma bardzo duzy wplyw na skutki
obrazen jakie osoba moze dozna¢ w chwili wypadku. Tak podstawowa i prosta czynno§¢é moze decydowaé nawet o
przezyciu

i uniknieciu jakichkolwiek uszkodzen ciala, poniewaz pasy ograniczaja przemieszczenie sie ciala i zmniejszaja ilosé
jego kontaktow z wyposazeniem samochodu. U. S. odniosla émieré na skutek powstalych obrazen czaszkowo —
mozgowych (rany i otaria naskérka glowy; zlamanie kosci nosa, kosci pokrywy i podstawy czaszki; stluczenie i
powierzchowne zmiazdzenie p6tkuli mézgu; rozkawatkowanie mézdzku i pnia mézgu), a ponadto stwierdzono u niej



zlamanie jednego Zebra i stluczenie pluc. Biorac pod uwage dotychczasowe do$wiadczenie Sadu w rozpoznawaniu
spraw tego rodzaju stwierdzié nalezy, ze powyzsze obrazenia sa charakterystyczne do tych, ktére powstaja w zwigzku
z niezapietymi pasami bezpieczenstwa. Wobec powyzszego uznaé nalezy, ze gdyby zmarla siostra powodki miala
zapiete pasy bezpieczenstwa doznane przez nia obrazenia glowy bylyby mniejsze lub w ogoéle ich by nie bylo, a co za
tym idzie jest wielkie prawdopodobienstwo, ze skutki wypadku nie bylyby tak tragiczne. To wszystko sklania Sad do
przyjecia, ze poprzez niezapiecie pasé6w U. S. przyczynila sie do powstania szkody w stopniu znacznym.

Majac powyzsze na uwadze Sad podziela stanowisko pozwanej, ze U. S. swoim co najmniej nierozsadnym i
lekkomys$lnym zachowaniem przyczynila sie do skutkéw wypadku z dnia 26 sierpnia 2012 roku w 90%. Wskazywany
przez powodke stopien przyczynienia sie jej siostry na 50%, w ocenie Sadu, moze odnosié sie jedynie to tego, ze godzila
sie na to, ze jedzie z pijanym kierowca.

W tych warunkach Sad uznatl roszczenia pozwu za zasadne jedynie w czeéci. Za podstawe wyliczenia przystugujacego
powodce zadoécuczynienia Sad przyjal ustalong przez nia w pozwie kwote 30.000,00 z} (powoddka dochodzita kwoty
15.000,00 zl przy uwzglednieniu 50% przyczynienia sie [2 X 15.000,00 zl = 30.000,00 zl]). W zwiazku z tym, ze Sad
ustalil wysoko$¢ przyczynienia sie siostry powodki do rozmiaréw jej krzywdy na 90%, wysoko$¢ naleznego powddce
zado$éuczynienia wynosi 3.000,00 zt [30.000,00 zl x 90% = 3.000,00 z}]. W wyroku ostatecznie Sad zasadzit od
pozwanej na rzecz powodki kwote 2.500,00 zl, jako ze kwota ta stanowi réznice miedzy ustalong przez Sad wysokoscia
naleznego powodce zado$c¢uczynienia, a kwota wyplacona juz przez ubezpieczyciela [3.000,00 zt — 500,00 z} —
2.500,00 z1].

Zadanie odsetek znajduje usprawiedliwienie w art. 481 § 1 k.c. i 359 § 1 k.c. Sad podziela stanowisko judykatury w
kwestii ustalenia daty wymagalnoSci zadania roszczenia o zado$éuczynienie wyrazonego w ostatnich latach. Zauwazyé
nalezy, iz wyrok zasadzajacy zado$¢uczynienie ma charakter deklaratoryjny, a nie konstytutywny wiec odsetki moga
by¢ zasadzone od dnia wczeéniejszego niz dzien wyrokowania. W niniejszej sprawie powodéw dochodzit odsetek od
kwoty zado$éuczynienia od dnia 30 maja 2013 roku, tj. od dnia nastepnego w ktérym pozwana przyznala powodce
co do zasady Swiadczenie. Data ta zasluguje na uwzglednienie przez Sad, bowiem zgodnie z art. 817 § 1 k.c., ktéry
znajduje rowniez odzwierciedlenie w art. 14 ust. 1 ustawa z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2013 roku,
poz. 392, z pdézn. zm.), ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od
dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku. Majac zatem powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu, uzasadnionym bylo
zasadzenie odsetek od dnia

30 maja 2013 roku, albowiem trzydziestodniowy termin uplynat

29 grudnia 2012 roku. Termin od ktérego Sad zasadzil odsetki znajduje takze uzasadnienie w art. 14 ust. 2 ww.
ustawy, ktéry stanowi, ze w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci
niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie
niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia,

w ktorym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okolicznosci bylo mozliwe, nie pézniej jednak niz
w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia

o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania zalezy od
toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. Termin 9o dni wynikajacy z ww. przepisu réwniez uplynatl
przed data, od ktorej powddka dochodzi odsetek, a zdaniem Sadu nie istnialy przestanki do niedochowania tego
terminu. Sledztwo prowadzone w zwiazku z wypadkiem z dnia 26 sierpnia 2012 roku zostalo umorzone jeszcze
przed datg zgloszenia szkody przez powddke, a zebrany w postepowaniu przygotowawczym material dowodowy
stanowil, w ocenie Sadu, wystarczajace Zrédlo informacji do ustalenia przez ubezpieczyciela okoliczno$ci zdarzenia,
odpowiedzialno$ci i wysoko$ci naleznego §wiadczenia.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. wyrazajacym zasade odpowiedzialnoéci za wynik
procesu, zgodnie z ktora strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdcic przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). W zwigzku z tym, Ze obie strony
niniejszego procesu nie wygraly i nie przegraly w caloéci, Sad na podstawie art. 100 k.p.c. dokonal stosunkowego



rozdzielenia kosztow procesu. Powddka wygrala w niniejszej sprawie w 17% [2.500,00 zl z 15.000,00 zl], za$ pozwana
wygrala w 83%, bowiem zgdala oddalenia powbddztwa w calo$ci.

Na koszty procesu po stronie pow6dki Sad ustalil, ze skladaly sie: wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci 2.400,00
z}, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17,00 zl oraz wydatki zwigzane z przeprowadzeniem dowodu z
zeznan Swiadkow w wysoko$ci 98,00 zl i opinii biegtego psychologa

w wysokos$ci 300,00 zt (warto$¢ wplaconej zaliczki). Natomiast na koszty procesu po stronie pozwanej skladaly sie:
wynagrodzenie pelnomocnika w wysokos$ci

2.400,00 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17,00 zl oraz wydatki zwiazane z przeprowadzeniem
dowodu z opinii bieglego psychiatry i psychologa

w wysokos$ci 1574,86 zt [500,00 zt zaliczki + pobrana w wyroku kwota 1.074,86 zl]. Wysoko$§¢é wynagrodzenia
pelnomocnikéw stron Sad ustalil na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U.

z 2013 roku, poz. 490) W tym miejscu wyja$nié rowniez nalezy, ze za podstawe pobrania w wyroku od pozwanej na
rzecz Skarbu Panstwa kwoty 1.074,86 zt Sad przyjal fakt cofniecia przez pow6dke wniosku o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego psychiatry, o ktérego powolanie nastepnie wniosta pozwana.

Wobec powyzszego uznac nalezy, ze laczne koszty procesu po stronie powoddki uplasowaly sie na poziomie 2.815,00
z}, za$ po stornie pozwanej na poziomie 3.991,86 zl. W zwigzku z tym, ze R. K. wygrala w 17% pozwana spdtka ma
obowiazek zwrdcic jej koszty procesu w wysokosci 475,55 zl [2.815,00 x 17%], a powddka pozwanej, ktéra wygrala w
83%, ma obowigzek zwrocié koszty procesy w wysokosci 3.313,24 zt [3.991,86 x 83%].

Majac to na uwadze Sad w punkcie 3 wyroku zasadzil od R. K. na rzecz Towarzystwa (...) S.A. z siedziba
w W. kwote 2.834,69 71 [3.313,24 zt — 475,55 zl] stanowiaca rbéznice pomiedzy kosztami naleznymi pozwanej, a
kosztami naleznymi powodce.

W punkcie 5 wyroku Sad oplate sadowa od pozwu, od ktérej powddka zostala zwolniona w calo$ci, na podstawie art.
na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia

28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2014 roku, poz. 1025), przejal na rachunek
Skarbu Panstwa, biorac pod uwage jej trudng sytuacje finansowa, ktéra byta powodem jej zwolnienia.

Z tych wzgledéw, na podstawie wyzej powolanych przepisow, Sad orzekl jak w wyroku.



