Sygn. I1C 892/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2015 .

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Monika Wasilewska

Protokolant: Paula Lemieszek

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2015 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Bank (...) S.A. we W.

przeciwko M. M. (1)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego M. M. (1) na rzecz powoda (...) Bank (...) S.A. we W. kwote 19698,52 zl (dziewietnasScie
tysiecy sze$éset dziewiecdziesiat osiem zlotych 52/100) wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnosSci
stopy kredytu lombardowej NBP w stosunku rocznym od kwoty 16657,24 zl (szesna$cie tysiecy sze$c¢set piecdziesigt
siedem zlotych 24/100) od dnia 12 lipca 2013 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego M. M. (1) na rzecz powoda (...) Bank (...) S.A. we W. kwote 3281,00 zl (trzy tysiace dwieScie
osiemdziesiat jeden ztotych 00/100) tytulem kosztéw procesu.

Sygn. aktI C 892/15

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym za po$rednictwem operatora pocztowego w dniu 31 lipca 2015 r. (data stempla — k. 16) (...) Bank(...)
S.A. z siedzibg we W. wnibsl o zasadzenie od M. M. (1) kwoty 19.698,52 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym naliczanymi od kwoty 16.657,24 zt od dnia 12
lipca 2013 r. do dnia zaplaty i zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, Ze na podstawie umowy pozyczki nr (...) z dnia 25 czerwca 2012 r. udzielil pozwanemu
pozyczki gotowkowej Powodd wyjasnil, ze pozwany byl zobowiazany do splaty zobowiazania w miesiecznych ratach,
przy czym pozwany nie wywiazal sie z zaciggnietego zobowigzania i cala kwota zadluzenia stala sie wymagalna z
dniem 03 lutego 2015 r. Pow6d wskazal, Ze pomimo wezwania do zaplaty pozwana nie uregulowala naleznosci. Na
dochodzong pozwem kwote sklada sie nalezno$¢ gléwna w kwocie 16.657,24 zl, odsetki za okres od dnia 25 czerwca
2012r1. do dnia 11 lipca 2013 r. w kwocie 2.840,28 zl oraz oplaty i prowizje w kwocie 201,00 zl. Powdd dochodzi rowniez
dalszych odsetek od dnia 12 lipca 2013 r. do dnia zaplaty od kwoty 16.657,24 zt wedlug zmiennej stopy procentowej
wynoszacej czterokrotno$é stopy kredytu lombardowego NBP w skali roku (vide: pozew — k. 2-3).

W dniu 17 pazdziernika 2014 r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie w
postepowaniu upominawczym pod sygn. akt I Nc 7836/14 wydal przeciwko pozwanemu M. M. (2) nakaz zaplaty
zgodnie z zadaniem pozwu (k.21).



Wobec niemoznoéci doreczenia powyzszego nakazu zaplaty (korespondencja kierowana do pozwanego na adres z
pozwu zostala zwr6cona z adnotacjg — bledne dane adresowe i niewskazania przez powoda w wyznaczonym terminie
adresu pozwanego Sad Rejonowy dla Warszawy — Woli I Wydziat Cywilny postanowieniem z dnia 19 lutego 2015 r.
uchylil nakaz zaplaty z dnia 17 pazdziernika 2014 r. i zawiesil postepowanie (k.29).

Postanowieniem z dnia 18 lipca 2015 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Woli na skutek wniosku powoda podjat
zawieszone postepowanie i ustanowil dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego M. M. (2) kuratora procesowego
do zastepowania nieobecnego (k.45).

W odpowiedzi na pozew kurator nieznanego z miejsca pobytu pozwanego M. M. (1) wnio6st o oddalenie powbddztwa
w caloéci i podniést zarzut przedawnienia.

Na rozprawe wyznaczona na dzien 15 pazdziernika 2015 roku nikt sie nie stawil. Pozwana, prawidlowo zawiadomiona
o terminie rozprawy, nie zajela stanowiska w sprawie i nie Zadala przeprowadzenia rozprawy w swej nieobecno$ci
(protokét rozprawy - k. 31).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 25 czerwca 2015 r. w pozwany M. M. (1) zawarl z (...) Bank (...) Spoltka Akcyjng z siedzibg we W. umowe
pozyczki nr (...). Przedmiotem tej umowy bylo udzielenie M. M. (1) pozyczki gotéwkowej w kwocie 20.880,00 zt.
Pozwany M. M. (1) zobowigzal sie do splaty kredytu zgodnie z comiesiecznymi wyciagami generowanymi przez powoda
w trzydziestu szeSciu ratach po 580,00 zl kazda z rat (k.13).

Pozwany z zaciggnietego zobowigzania nie wywiazal sie, pozostala do zaplaty cze$¢ niesplaconego zaciagnietego
zobowigzania wyniosta 16.657,24 zl. Pismem z dnia 11 lipca 2013 roku Bank skierowal do M. M. (1) wypowiedzenie
umowy pozyczki nr (...) z dnia 25 czerwca 2012 roku za 30 dniowym okresem wypowiedzenia. Nalezno$ci na dzien 15
listopada 20124 r. wynosila 18.026,59 zl przy czym 16.657,24 zl stanowil kapital pozyczki, kwote 1.219,35 zt stanowily
naliczone odsetki od kapitatu i kwota 150,00 z} oplat i prowizji (wypowiedzenie umowy — k. 10).

W dniu 11 lipca 2013 r. (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny obejmujacy
zadluzenie pozwanego M. M. (1) w kwocie nalezno$ci gtéwnej 16.657,24 z1, odsetkami za okres od 25 czerwca 2012 .
do dnia 11 lipca 2013 r., kosztow oplat i prowizji w kwocie 201,00 z} oraz dalsze odsetki od kwoty kapitalu 16.657,24
zl w wysokoéci czterokrotnosci wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w skali roku
(wyciag z ksiag banku — k. 9).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie twierdzen powoda i na podstawie powolanych powyzej dowodow,
niezakwestionowanych przez strone pozwang. Podkreéli¢c nalezy, ze Sad nie mial podstaw, by podwaza¢ ich
wiarygodno$¢ z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

W niniejszej sprawie powdd (...) Bank (...) Sp6lka Akeyjna z siedziba we W. dochodzil roszczen z umowy pozyczki
nr (...) z dnia 25 czerwca 2012 r. w kwocie pozostalej niesptaconej naleznosci glownej pozyczki 16.657,24 zt i kwoty
skapitalizowanych za okres od dnia 25 czerwca 2012 r. do dnia 11 lipca 2013 r. w kwocie 2.840,28 zl oraz oplat i
prowizji w kwocie 201,00 zl. Pow6d dochodzi réwniez dalszych odsetek od dnia 12 lipca 2013 r. do dnia zaplaty od
kwoty 16.657,24 z} wedlug zmiennej stopy procentowej wynoszacej czterokrotnos¢ stopy kredytu lombardowego NBP
w skali roku, co lacznie sklada sie na zadanie pozwu w kwocie 19.698,52 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym naliczanymi od kwoty 16.657,24 zt od dnia 12
lipca 2013 r. do dnia zaplaty i zasadzenie kosztow procesu.



Stosownie do zasady wyrazonej w art. 3 k.p.c., a rozwinietej m.in. w art. 232 k.p.c., obowiazek przedstawienia
dowoddw spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie
(art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c). Jezeli wiec pozwany
wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne z pewnych faktow, to ciezar ich udowodnienia spoczywa w calosci i
wylacznie na nim.

Dokonujac oceny zadania pozwu i twierdzen w nim zawartych, co do ktérych pozwany sie nie wypowiedzial Sad, mogt
uznac je za przyznane w rozumieniu art. 230 k.p.c. Stosownie do art. 229 k.p.c. nie wymagaja réwniez dowodu fakty
przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci.

W niniejszej sprawie pozwany zastepowany przez kuratora procesowego w ogole nie kwestionowal zadania pozwu,
zaréwno roszczenia tak co do zasady jak i wysokosci jak tez zadania zasadzenia wskazanych kosztow procesu. Kurator
pozwanego podnidst jedynie zarzut przedawnienia i stad wywiodl wniosek o oddalenie powddztwa w calo$ci, jednakze
kurator pozwanego jednocze$nie nie zakwestionowal ani zadania odsetek, wysoko$ci tych odsetek, jak roéwniez faktu
zawarcia umowy pozyczki, wysokoSci niesplaconego kapitalu naliczonych kosztow, oplat i prowizji jak tez zasadnoéci
obcigzenia nimi pozwanego. Podkresli¢ nalezy, ze wniosek kuratora o oddalenie powbdztwa zwigzany byt jedynie z
zarzutem przedawnienia. W tej sytuacji catkowitej biernoéci pozwanego, co do wskazanych merytorycznych aspektow
zadania pozwu Sad uznal, Ze pozwany nie kwestionuje zgdania pozwu w wskazanym zakresie i na zasadzie art. 230
k.p.c. uznal je za przyznane.

Podniesiony w odpowiedzi na pozew przez kuratora pozwanego zarzut przedawnienia nie jest zasadny. Zgodnie z
art. 118 k.c. jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen
o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej - trzy lata. Zgodnie
z art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Bieg
terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne, czyli gdy minal termin jego
platnoéci (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2009 r. IT CSK 625/08). Jak zawazyl Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 02 kwietnia 2008 r. III CSK 302/07 ,do zastosowania trzyletniego terminu przedawnienia nie jest
wymagane, aby obie strony stosunku prawnego, z ktérego wywodzi sie roszczenie majatkowe, prowadzily dzialalnoéc
gospodarcza. Wystarczy, ze dzialalno$é gospodarcza prowadzi tylko strona dochodzaca roszcezenia, ktore wiaze sie z ta
dzialalnoscia.” (LEX nr 398487, OSNC-ZD 2009/2/37). Zatem poszczegdlne raty kredytu przedawniaja sie po uplywie
trzech lat liczac od dnia, w ktérym rata powinna zosta¢ sptacona zgodnie z zawarta umowa kredytowa, w zwigzku z
czym okres przedawnienia biegnie tu oddzielnie w stosunku do kazdej z rat.

Natomiast w sytuacji, gdy calo$¢ roszczenia stala sie wymagalna roszczenie o zwrot pozyczki ulega przedawnieniu na
ogoblnych zasadach okreSlonych przez art. 118 k.c. Roszczenie zatem ulegnie przedawnieniu — w przypadku pozyczki
od osoby prywatnej po uplywie dziesieciu lat od dnia wymagalnos$ci §wiadczenia — natomiast w niniejszej sprawie z
uwagi na to, ze Bank prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza — po uplywie trzech lat od dnia wymagalnos$ci Swiadczenia.
Wypowiedzenie umowy w niniejszej sprawie nastapilo po uplywie 30 dni od dnia wypowiedzenia umowy ze skutkiem
na koniec miesigca kalendarzowego to jest nie wcze$niej niz 31 grudnia 2012 r., tym samym trzy letni termin
przedawnienia uplynalby z dniem 31 grudnia 2015 r. Powddztwo w niniejszej sprawie zostalo zatem wytoczone przed
uplywem okresu przedawnienia.

Zgodnie z art. 7208 1 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na wlasno$¢ bioracego
okreslona ilo$¢é pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrocié te sama ilo§¢
pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezalo, Ze pozwany z przyjetego na siebie obowiazku nie wywiazat sie i nie zwrécit
powodowi niesplaconej czeSci pozyczki w kwocie 16.657,24 zt oraz naleznych powodowi naliczonych oplat i prowizji
w kwocie 201,00 zl.



O odsetkach od skapitalizowanych za okres od dnia 25 czerwca 2012 r. do dnia 11 lipca 2013 r. w kwocie 2.840,28
z} i dalszych odsetkach od kapitalu Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. zgodnie, z ktérym jezeli dtuznik opdznia
sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby op6dznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.
§ 2 tego przepisu stanowi, ze jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla z géry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe.

Zgodnie natomiast z art. 394 § 2" k.c. maksymalna wysokoé¢ odsetek wynikajacych z czynno$ci prawnej nie moze w
stosunku rocznym przekracza¢ czterokrotnoéci wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego
(odsetki maksymalne).

O kosztach orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazong w art. 98 k.p.c., zgodnie z ktéra
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwro6cié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony. Powdd wygral proces w caloSci, stad nalezy mu sie zwrot poniesionych kosztow
procesu. Postanowieniem z dnia 25 listopada 2015 r. Sad przyznat kuratorowi zastepujacemu pozwanego w niniejszej
sprawie kwote 2.400 zl z wplaconej przez powoda na ten cel zaliczki. Na zasadzone zgodnie z treScig pozwu koszty
procesu skladala sie oplata od pozwu 300 zl, uzupeliona oplata w kwocie 533 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa
17 z} i wskazane wyzej wynagrodzenie kuratora 2.400,00 zl.

Zarzqdzenie: Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ kuratorowi pozwanego.



